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Kuva 2 - 1 .  Huomionarvois et  lintuhavain not  

2.5  Johtopäätökset  
Vuoden 2024 pesimälintukartoituksen havaintojen perusteella selvitys alueen laji sto  koost uu  pää-
osin tavallisista metsälajeista, joita ovat pajulintu , peippo, metsäkirvinen , laulurastas ja viher-
varpunen . Harvalukuisimmista  lajeista suunnittelualueen pohjoisosassa havaittiin palokärki (Elin-
voimainen LC, Dir. ), jota pidetään vanhojen metsien lajina sen pesiessä mäntyihin, haapoihin tai 
keloihin. Vanhoja kuusimetsiä suosivista lajeista suunnittelualueen välittömässä läheisyydessä 
pohjoispuolella havaittiin muun muassa kaksi laulavaa sirittäjää ( Elinvoimainen LC).  
 
Tarkastelu alueella ei havaittu petolintuja, pöllöjä tai niiden pesiä. Alueen metsän ikärakenne ja 
melko tiheä loma -asutus  ei todennäköisesti salli suurten petolintujen pesimistä selvitysalue ella . 
 
Selvitysalueella tehtiin ajankohtaan nähden myöhäinen havainto soidintavasta teerikukosta ke-
säkuun kartoituslaskennassa . Soidinpaikkana toiminut kallio ei sovellu pienen pinta -alansa ja 
puustonsa vuoksi  erityisen hyvin teeren pitkäaikaiseksi ja merkittäväksi soidin paikaksi. Soi dinta 
ei havaittu myöskään huhtikuun lopun ensimmäisessä kartoituslaskennassa, jolloin teeret ovat 
aktiivisimmillaan Etelä -Suomessa. Huhtikuussa alueella havaittiin kuitenkin paikallinen teeri-
kukko . Selvitysalueen pohjois -  ja luoteispuolella olevat pellot soveltuvat metsäistä kallionhuippua 
paremmin teeren soidinalueeksi . Mikäli ihmistoiminnan häiriö selvitysalueella lisääntyy, arvioi-
daan, että teeri siirtyy todennäköisimmin näille pel toaukeille soidintamaan . 
 
Tarkastelualueella  ei sijaitse vesistöjä pientä puroa ja rannan ohuita vesikaistaleita  lukuun otta-
matta.  Alueen edustan lahdella, Kuminanpohjassa , tehtiin kesäkuun maastokäynnillä havaintoja 
tukkasotkasta (erittäin uhanalainen EN , erityisvastuulaji EVA) ja tukkakoskelosta (silmälläpidet-
tävä NT , erityisvastuulaji EVA), joista kummallakin lajilla havaittiin joko pariskunta tai naaras. 
Nämä havainnot viittaavat lajien pesivän lähialueella, mutta lajien pesintöjen myöhäisyyden takia 
tätä ei voitu varmistaa esimerkiksi poikashavainnoilla. Lisäksi lah della varm uudella  pesivistä 
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lajeista havaittiin valkoposkihanhi (Dir.) poikasten kanssa, sekä silkkiuikku (NT) lähellä ruovik-
koista pesimäaluetta. Lahdella saalisti myös kala -  (Dir. ,  EVA) ja lapintiiroja (Dir.). Kahlaajista 
ranta -asemakaavan alueella havaittiin rantasipi (EVA), joka pesii alueen rannoilla ainakin kahden 
parin voimin . 

3.  Liito -orava  

3.1  Johdanto  
Liito -orava ( Pteromys volans ) on taigalaji, joka elää Suomessa levinneisyysalueensa länsireu-
nalla. Vuoden 2006 tutkimuksen mukaan liito -oravan nykyinen kanta Suomessa on noin 143 000 
naarasta ja levinneisyyden painopiste on maan eteläosassa (Hanski 2006). Viimeisimmän 
uhanalaisuusarvioinnin  mukaan liito -oravan kanta on edelleen heikentynyt  (Hyvärinen ym.  
2019). Suurin syy liito -oravan vähenemiseen on sopivien varttuneiden , sekapuustoisten metsien 
kaataminen ja liito -oravalle soveltuvien elinympäristöjen vähen eminen . 
 
Liito -orava suosii varttuneita kuusivaltaisia sekametsiä, joissa on riittävästi lehtipuita , kuten haa-
paa  ruoaksi , sekä  kolo puita pesimäpaikoiksi. Liito -orava voi elää myös nuoremmassa metsässä, 
jos mets än on annettu kehittyä ilman lehtipuiden liiallista poistamista. Yleensä  kuitenkin varttu-
nutta metsää on oltava  alle sadan metrin etäisyydellä . Liito -oravien asuttaman metsän tyypilliset 
puut (haapa, kuusi, leppä ja koivu) ovat eri - ikäisiä , ja ne muodostavat useita latvuskerroksia. 
Vanhojen sekametsien puuttuessa liito -orava voi kelpuuttaa myös peltojen, rant ojen  ja pihojen 
reunametsiä. Sopivan elinympäristön läsnä  ollessa liito -orava ei vältä avoimia alueita, kuten hak-
kuiden,  peltoj en  tai yhdyskuntien reunoja. Myös pesäpuu voi sijoittua  metsän reunall e. Liito -
orava n elinympäristöt voivat myös sijoittua lähelle  asutuksi a ja kaupunkiympäristöön , jos sinne 
on jätetty kypsiä kuusta ja lehtipuita kasvavia sekametsiä . Liito -oravan tärkeimmät ravintopuut 
ovat haapa ja leppä, mutta  sen ravinnoksi sopivat  myös koivu ja raita . 
 
Liito -orava on rauhoitettu luonnonsuojelulailla  (LSL 9/2023 ) , ja se on EU:n luontodirektiivin 
(92/43/ETY) liitteiden II ja IV laji. Liito -orava on luokiteltu uhanalaiseksi (VU) (Hyvärinen ym . 
2019). Luonnonsuojelulain 78 §:n mukaan luontodirektiivin liitteessä IV lueteltujen lajien lisään-
tymis -  ja levähdyspaikkojen hävittäminen ja heikentäminen on kielletty. Liito -oravan lisäänty-
mis -  ja levähdyspaik oiksi määritellään liito -oravan lisääntymiseen käyttämä puu  (pesäpuu)  sekä 
sen välittömässä läheisyydessä sijaitsevat liito -oravan suoja -  ja ruokailupuut .. 
 
Tämän  liito -oravaselvityksen tarkoituksena oli muodostaa  yleiskuva liito -orava n lisääntymis -  ja 
levähdyspaikoista  sekä  lajille soveltuvista  elinympäristö istä  selvitysalueella . Tässä raportissa esi-
tellään selvitys alueella huhtikuussa 2024 toteutetun liito -orava selvityksen tulokset . Selvitysalue 
on esitetty kuvassa 1 -1.   

3.2  Lähtötiedot  
Hankkeen lähtötietoina käytettiin avoimesti saatavilla olevia metsävara -aineistoja (Metsäkeskus 
2024). Aiemmat liito -oravahavainnot haettiin Suomen Lajitietokeskuksen (aineistopyyntö 13.8. 
2024 ) rekisteristä . 
 
Selvitysalueella ei ole tiedossa aiempia havaintoja liito -oravista. Lähimmät liito -oravahavainnot 
sijaitsivat yli kolmen  kilometrin etäisyydellä  selvitys alueelta . 

3.3  Menetelmät  
Liito -oravak artoituksen maastokäyntien kohdentamiseksi tehtiin ilmakuv a-  ja kartta -aineistotar-
kastelu , jo lla  rajatti in  lajille soveltuvat elinympäristö t  (kuten alueet , joi lla esiintyy vanhempaa 
puustoa ) . Soveltuvia elinympäristörajauksia tarkennettiin maasto käynnin aikana . Selvitysalueen 
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suhteellisen pienen koon vuoksi koko alue kierrettiin  jalkaisin etsi en merkkejä liito -oravasta ja 
liito -oravalle soveltuvista elinympäristöstä.  
 
Liito -oravan esiintymistä alueella selvitettiin etsimällä liito -oravien jätöksiä laji n tyypillisten  ruo-
kailu -  ja pesimäpaikoiksi soveltuvien puiden ja puuryhmien alta. Mahdollisten kolo puiden,  kook-
kaide n kuusten , isojen haapojen ja muiden lehtipuiden tyvet tarkistettiin erityisen huolellisesti. 
Maasto selvityksessä  arvioitiin myös metsän soveltuvuutta liito -oravalle, sen mahdollisia pesimä-
puita sekä liito -oravan todennäköisiä kulk ureittejä ja elinympäristökäytäviä . Selvitys on tehty 
Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl.  lepakot)  esittelyt  -oppaan mukaisesti 
(Nieminen ja  Ahola 2017).  
 
Selvitysalueelle tehtiin maastokäynti 19.4. 20 24. Maastokäynnin toteutti biologi  FM Juuli Paana-
nen Ramboll Finland Oy:stä. Havaintojen sijaintitiedot tallennettiin ArcGIS Field Maps -sovelluk-
sella.  

3.4  Tulokset  
Suurin osa selvitysalueen metsäisistä elinympäristöistä  on nuoria mäntymetsiä, joita ei pidetä 
liito -oraville sopivina elinympäristöinä, varttunei den  kuus ten  ja lehtipui den puuttuessa  (Kuva 
3-1). Liito -oravan elinympäristöiksi soveltuvi ksi arvioiduilla  alueilla  oli vähintään yksittäisiä vart-
tuneita kuusi a, mäntyjä , koivu ja  ja haapoja (Kuva 3-2).  
 
Kuva 3-3 osoittamat liito -oravan  mahdollisesti  soveltuvien elinympäristölaikkujen väl iin sijoittu-
va t  ympäristö t  oli vat  pääasiassa lajille soveltumat onta  ympäristö ä. Muut selvitettävät alueet 
koostuivat lähinnä nuorista mäntymetsistä, raivatusta metsästä, avoim ista kallioalueiden met-
sistä ja laajemmista avoimista kallioluontotyypeistä , jotka soveltuvat liito -oravalle heikosti .  
 

  
Kuva 3 - 1 . Selvitysalueell e tyypillinen nuori mäntymetsä, jo ka ei sovellu liito - oravalle  puuston nuoren iän ja 
lehtipuiden  sekä  kuusen puuttumisen vuoksi .  
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Kuva 3 - 2 .  Liito - oravalle jokseenkin soveltuvaa  varttunutta sekametsää, jossa lehtipuita ja varttuneita puita .  

 
Kartoituksessa tunnistetut va rttuneemma n metsän alueet selvitettiin perusteellisesti. Nämä alu-
eet , joilla havaittiin liito -oravalle mahdollisesti  soveltuvaa elin ympäristöä, on esitetty  kuvassa 
(Kuva 3-3) . Kaikki varttuneet  puut ja puuryhmät tarkastettiin l iito -oravien jätösten havaitse-
miseksi .  Vaikka soveltuvia elinympäristöjä havaittiin, a lueel ta ei tehty havaintoja liito -orava sta 
tai sen lisääntymis -  ja levähdyspaikoista vuoden 2024 selvityksessä . 
 

 

Kuva 3 - 3 . Liito - orava selvityksessä tarkastellut potentiaaliset  elinympäristöalueet , jotka rajattiin  puuston ikä -  
ja lajirakenteen perusteella . Alueelta ei tehty havaintoja liito - oravasta .  
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3.5  Johtopäätökset  
Selvitysalueelta ei löytynyt merkkejä liito -oravasta. Suurin osa selvitysalueen elinympäristöistä 
on nuor ta  mänty va ltaista metsää , joissa on hyvin vähän varttuneita kuusi a ja lehtipuita, joi ta  
liito -orava  edellyttää  pesimäpaik oikseen  ja ravinnonlähtei kseen . Liito -oravalle soveltuvien 
elinympäristöjen pirstoutuneisuus , sekä  soveltuvien kulkuyhteyksien puute heikentävät alueen 
soveltuvuutta liito -oravan elinympäristö ksi . 
 
Lähtöaineistojen perusteella voidaan todeta , että liito -orava a ei todennäköisesti  esiinny  myös-
kään selvitysalueen lähiympäristössä lajille  soveltu van  elinympäristön puuttuessa . 

4.  Kasvillisuus ja luontotyyp it  

4.1  Johdanto  
Kasvillisuus -  ja luontotyyppikartoituksessa  tarkoituksena oli selvittää selvitysalueella  esiintyvä t 
arvokkaat ja huomionarvoiset  kasvi lajien ja luontotyyppien esiintymät . Luontoarvoiltaan merkit-
täviä kohteita ovat esimerkiksi luonnontilaiset avoimet suot, varttuneet metsät, purot ja kallio-
alueet. Maastokäynneillä keskityttiin erityisesti Suomen erityisvastuulajeihin, EU:n luontodirek-
tiivin liitteessä IV (b)  mainittujen lajien esiintymiseen, uhanalaisiin tai silmälläpidettäviin lajeihin 
(Hyvärinen ym.  2019), rauhoitettuihin putkilokasvilajeihin , uhanalaisiin luontotyyppeihin (Kon-
tula &; Raunio 2018a,  Kontula &; Raunio 2018 b), luonnonsuojelulain 64  §:ssä tarkoitet tuihin  
suojeltuihin luontotyyp peihin , metsälain 10 §:ssä tarkoitet tuihin  erityis en tärkeisiin  elinympäris-
töihin sekä  vesilain 2 luvun 11 §:ssä tarkoitettuihin suojeltuihin pienvesikohteisiin . 

4.2  Menetelmät  
Luontokartoituksen maastokäyn ti  toteutettiin  29.7.2 02 4. Maasto käynnin toteutti FM  biologi Gary 
Noble Ramboll Finland Oy:stä. Ilmakuv ien ja paikkatietoanalyysin perusteella maastokäynti koh-
dist ettiin  aluei lle , joilla voi olla merkittäviä luontoarvoja. Selvitys alueen suhteellisen pienen koon 
vuoksi koko alue  kuitenkin  kierrettiin jalan , huomioiden alueen luontoarvot sekä alueen metsä-
kuvioiden luonnontila. Mahdolliset arvokohteet  kuvioittain, sekä tiedot luontotyypeistä ja kasvi-
lajeista  kirjattiin  ArcGIS Field Maps -sovelluksella . 

4.3  Tulokset  
Luettelo selvitys alueelle kirjatuista luontotyypeistä on esitetty ohei sessa taulukossa ( Taulukko 
4-1)  ja kuvassa ( ) . Valokuvia eri elinympäristöjen kartoitusalueelta on nähtävissä liitteessä 4. 
Selvitys alueen vallitsevat luontotyypit, jotka kattavat suurimman osan selvitetystä alueesta , ovat 
mustikkatyypin tuore kangas  (MT)  ja puolukkatyypin kuivahko kangas (VT) . Alueella tuoreet ja 
kuivahkot kankaat esiintyvät osin päällekkäisinä, ja osa kohteista ilmentää kummankin luonto-
tyypin ominaispiirteitä.  
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Kuva 4 - 1  Selvitysalueen luontotyypit . Numerointi viittaa  taulukkoon 4 - 1.  

 

Kuva 4 - 2  Suunnittelussa huomioitavat kohteet. Numerointi viittaa taulukkoon 4 - 1.  
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Taulukko 4 - 1 . Luettelo selvitys alueelle kirjatuista , kuvassa 4 - 1  esitetyistä  luontotyypeistä .  Suunnittelussa  eri-
tyisesti  huomioitavat kohteet on esitetty taulukossa korostettuna (x).  

Kohdenu-
mero  

Elinym-
päris-
tön 
koodi  

Arvoluokka 
(LUOPAS)  

Kuvaus  

1  (x)  TlK  2  Tervaleppälehto  (LSL 64 §) . Latvuskerros: varttunut 
tervaleppä. Pohjakerroksen valtalajit: soreahiirenpor-
ras, nurmilauha, lehtovirmajuuri, rentukka, mesian-
gervo, rantakukka, ranta - alpi, huopaohdake, keltakur-
jenmiekka, ruokohelpi.   

2 MT 3 Tuore kangas, mustikkatyyppi. Latvuskerros: varttunut mänty  
3 VT 3 Kuivahko kangas  (VU) , puolukkatyyppi. Puolukkaa, myös 

kohtalaisesti mustikkaa ja harvakseltaan kanervaa. Latvus-
kerros: varttunut mänty.  

4 MT 3 Tuore kangas  (VU) , mustikkatyyppi. Latvuskerros: sekapuuna 
varttunut mänty, kuusi, haapa ja rauduskoivu. Puusto on 
kooltaan ja iältään vaihtelevaa, osa puustosta vanhempaa. 
Puusto vaikuttaa luontaisesti syntyneeltä. Jonkin verran maa-
lahopuuta  kuviolla .  

5  KIKg  4 Kalliometsä  (NT) . Latvuskerros varttunut/vanha mänty. Lat-
vuspeittävyys 35 %. Kenttä -  ja pohja kerroksessa valtalajeina 
puolukka, kanerva, jäkälät ja sammalet.  

6 MT 5 Avohakattu sekapuustoinen taimikko sisältäen mäntyä ja rau-
duskoivua. Pohja -  ja kenttäkerros mustikkatyypin tuoretta 
kangasta.  

7  VT 3 Kuivahko kangas, puolukkatyyppi  (VU) . Latvuskerros käsittää 
eri - ikäistä ja osin vanhaa mäntyä. Pohja -  ja kenttäkerroksen 
valtalajit puolukka, mustikka, kanerva ja seinäsammal.  

8  4 Silikaattikallio, jolla harvapuustoisia kitumaan laikkuja sisäl-
täen varttuneita ja joitakin vanhempia mäntyjä. Mökkitiet ja 
ajourat kulkevat kallioalueen läpi aiheuttaen jäkälä -  ja sam-
malpeitteen kulumista.  

9 VT 4 Kuivahko kangas, puolukkatyyppi  (VU) . Latvuskerros pääosin 
nuorta ja varttunutta mäntyä. Puustoa paikoin poistettu.  

10  VT 3 Kuivahko kangas, puolukkatyyppi  (VU) . Puusto varttunutta 
mäntyä .  

11  MT 3 Mustikkatyypin  tuore kangas  (VU) . Latvuskerros sekapuustoi-
nen sisältäen nuorta ja varttunutta kuusta, mäntyä ja raudus-
koivua.  

12  IR 4 Isovarpuräme  (NT) . Latvuskerros mäntyvaltainen. Varttuneen 
männyn seassa tervaleppää ja koivua. Kenttä -  ja pohjaker-
roksessa suopursu, juolukka, jokapaikansara ja korpirahka-
sammal.  

13  KIKg  4 Kalliometsä  (NT) . Latvuskerros varttunut/vanha mänty. Lat-
vuspeittävyys 40 %. Kenttä -  ja pohja kerroksessa valtalajeina 
puolukka, kanerva, jäkälät ja sammalet  

14  OMT 3 Käenkaali -mustikkatyypin lehtomainen kangas. Nuori seka-
puusto pääosin koivua, sekapuuna mäntyä ja kuusta. Kenttä-
kerroksessa mustikan ja käenkaalin lisäksi runsaasti metsä-
maitikkaa.  

15  MT 5 Avohakattu sekapuustoinen taimikko sisältäen mäntyä ja rau-
duskoivua ja muutamia varttuneita tervaleppiä kuvion keski-
osassa. Pohja -  ja kenttäkerros mustikkatyypin tuoretta kan-
gasta.  

16   KIKg  4 Kalliometsä ( NT) . Latvuskerros varttunut mänty , l atvuspeittä-
vyys 55 %. Kenttä -  ja pohja kerroksessa valtalajeina puo-
lukka, kanerva, jäkälät ja sammalet.  

17  (x)   2  Karu kallioketo (CR) (Kontula &; Raunio 2018). Valta la-
jit kalliopikkutervakko, huopavoikeltano, keto - orvokki, 
ahosuolaheinä, hopeahanhikki, lampaannata ja jäkälät  

18  (x)   2  Korkeakasvuiset merenrantaniityt (CR) (Kontula &; 
Raunio 2018). Kenttäkerroksen valtalajit: nurmilauha, 
lehtovirmajuuri, rentukka, mesiangervo, rantakukka, 
ranta - alpi, huopaohdake, keltakurjenmiekka, ruoko-
helpi.  

19   4 Ruovikko  (LC)  
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20    4 Havumetsävyöhykkeen norot  (DD)  

 
Karu t  kallioke dot  ja Korkeakasvuiset merenrantaniityt  on  molemmat  määritelty viimeisimmässä 
uhanalaisuusarvioinnissa  (Kontula ja Raunio 2018b)  Suomessa äärimmäisen uhanalaisiksi (CR) 
luontotyypeiksi .  Pieniä karujen kallioketojen  ominaispiirteitä ilmentäviä alue ita havaittiin selvi-
tysalueen koillisosissa,  pääosin olemassa olevien kulkuväylien välittömässä läheisyydessä . Kor-
keakasvuis ia merenrantaniit tyjä  havaitti in puolestaan  pieni alaisina  selvitysalueen lounaisosassa, 
vesirajan sekä rannan ruovikon  välissä.  
 
Selvity salueen keskiosassa sijaitsevalla pienellä metsäalueella tunnistettiin luonnontilaisen kal-
taisi a ja osin luontaisesti syntyneitä kangasluontotyyppejä . 
 
Selvity salueen länsiosassa havaittiin pienialainen tervaleppä lehto . Luonno ntilaiset, v altapuuna 
tervaleppää kasvavat metsät ovat luonnonsuojelulain 64  §:n  tarkoittamia luontotyyp pejä . Alu-
eella oli haja naisesti myös  kalliometsäalueita, joissa oli hyviä alueita sammal -  ja jäkälälajeille.  
 
Selvitysalueen keskiosissa havaittiin p ieni pohjoisesta etelään kulkeva noro olemassaolevalta ra-
kennuspaikalta. Norot ovat tyypillisesti kausikuivia, ja tämäkään kohde ei havainnointihetkellä 
sisältänyt vettä. Luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltaiset norot ovat vesilain 2 luvun 11 §:n 
tark oittamia pienvesikohteita, joiden luonnontilan hävittäminen ja heikentäminen on kiellettyä. 
Kyseinen noro sijaitsee olemassaolevalla loma -asunnon rakennuspaikalla, ja on näin ollen se on 
runsaan ihmistoiminnan vuoksi menettänyt luonnontilansa, eikä se näin ollen täytä vesilain mää-
ritelmää suojellusta pienvesikohteesta. Kohde on pienimuotoinen monimuotoisuutta tukeva 
kohde ja määritellään arvoluokkaan 4.  
 
4.4  Johtopäätökset  
Selvitysalueelta havaitut luontotyypit on koottu edelle taulukkoon ( Taulukko 4 -1) ja niiden maan-
tieteellinen sijainti esitetty kuvassa 4 -1. Taulukossa on esitetty myös kunkin kohteet LUOPAS -
oppaan (Mäkelä ja Salo 2024) mukainen arvoluokitus, joka perustuu kohteen luontotyyppien 
uhanalaisuusluokitukseen. Arvoluokan 1 kohteet ovat lainsäädännöllä suojeltuja, ja niiden luon-
nontilan heikentäminen on kiellettyä tai edellyttää aina poikkeusluvan hakemista. Arvoluokan 2 
kohteet ovat erityisen arvokkaita kohteita, joita ei ole kuitenkaan lakiperusteisesti turvatt u. Nii-
den säästämistä kuitenkin  suositellaan ympäristön monimuotoisuuden turvaamiseksi. Arvoluo-
kan 3 ja 4 kohteet ovat monimuotoisuutta ylläpitäviä ja turvaavia kohteita, joiden säästämisellä 
ei myöskään ole laillista vaatimusta, mutta pienimuotoisina ne voidaan huomioida mahdollisuuk-
sien mukaan luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi.    
  
Yleisimmät selvitysalueella havaitut luontotyypit, jotka kattavat suurimman osan kartoitetusta 
maastosta, ovat mustikkatyypin tuore kangas (MT) ja puolukkatyypin kuivahko kangas (VT). 
Nämä luontotyypit esiintyvät paikoin päällekkäisinä, ja joillain kohteil la havaitaan ominaispiirteitä 
kummastakin luontotyypistä. Nämä luontotyypit ovat Suomessa tavallisia, mutta valtaosin met-
sätalouskäytössä.  
  
Selvityksessä havaitut suunnittelun kannalta merkittävimmät kohteet sisältävät äärimmäisen 
uhanalaisten (CR) karujen kallioketojen ja korkeakasvuisten merenrantaniittyjen esiintymät. Li-
säksi havaittiin luonnonsuojelulain 64 §:n tarkoittaman tervaleppälehdo n toistaiseksi suojeluun 
rajaamaton esiintymä. Nämä ovat arvoluokan 2 kohteita ja vaikkakaan kohteilla ei ole lain suo-
jaa, ne suositellaan arvokkaina rajattavaksi rakentamisen ulkopuolelle.  
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Luettelo kartoituksen aikana kirjatuista lintulajeista  
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Laji   
Huomionarvoisuus  Pesimälajit  

suunnittelualueella  

harmaasieppo  
 

X 

hernekerttu  
 

X 

hippiäinen  
 

X 

kalatiira  Dir., EVA  Kumina -pohja  

Kirjosieppo  
 

X 

kulorastas  
 

X 

kyhmyjoutsen   Kumina -pohja  

Suuri täplikäs tikka  
 

X 

Lapintiira  Dir.  Kumina -pohja  

laulurastas  
 

X 

lehtokerttu  
 

X 

Lehtokurppa  
 

X 

leppälintu  EVA X 

meriharakka   Kumina -pohja  

metsäkirvinen   X 

mustarastas  
 

X 

pajulintu   X 

palokärki  Dir.  X 

peippo  
 

X 

pensaskerttu  NT X 

peukaloinen  
 

X 

pikkukäpylintu  
 

X 

punakylkirastas  
 

X 

punarinta  
 

X 

punatulkku  
 

X 

Puun kiipeilijä  
 

X 

rantasipi  EVA X 

rautiainen   X 

räkättirastas   X 

sepelkyyhky  
 

X 

suuri harjalintu  NT Kumina -pohja  

Sininen   X 

sirittäjä   Pohjoinen puoli  

Talitiainen  
 

X 

teeri  Dir. ja EVA  ? 

tukkakoskelo  NT ja EVA  Kumina -pohja  

tukkasotka  EN ja EVA  Kumina -pohja  

tiltaltti  
 

X 

Töyhtöhyyppä  VU X 

varis  
 

X 

vihervarpunen  
 

X 

västäräkki  NT X 

EN = äärimmäisen uhanalainen, VU = uhanalainen, NT = tarkkailtava ja tyhjä = elintärkeä (LC), Dir. = lintudirektiivin liittee n 

I lajit ja EVA= Suomen kansainvälisen lintukannan seurannan erityisvastuulajit.  
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Tiedot merkittävistä lintulajeista  
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lintuseuran nan (EVA) . Teeret kokoontuvat huhtikuussa soitimelle laaj oille  suo -  tai peltoalue ille,  
tai järven jääll e. Soidintavat teeret  kokoontuvat vuosi toisensa jälkeen samoille paikoille, mutta 
vaihtavat soidi npaikkaa häirittäessä . Tavallisesti  soidintavilla teerillä  on useita soidi npaikkoja . 
Muninta tapahtuu toukokuussa . Selvitysalueella  havaittiin yksi soi dintava  tee rikukko.  
 
Tukkakoskelo  (Mergus serrator),  NT ja EVA  
Tukkakoskelo on keskikokoinen kokosukeltaja , joka pesii koko maassa ravinneköyhissä vesi ssä. 
Laji on melko myöhäinen pesijä, joka munii touko -heinäkuussa. Laji on luokiteltu silmälläpidet-
täväksi  (NT). Laji a tavataan selvitysalueen  välittömässä läheisyydessä Kuminanpohjassa, jossa 
laji todennäköisesti pesii.  
 
Tukkasotka  (Aythya fuligula),  EN ja EVA  
Tukkasotkat  elävät monenlaisissa vesistöissä sisäjärvistä ulkosaaristoon. Sitä tavataan koko Suo-
messa . Etelässä tukkasotka  suosii reheviä vesistöjä ja merenlahtia. Ravinnokseen tukkasotka 
käyttää  monenlaisia pohjaeläimiä ja erilaisia kasvinosia. Tukkasotka  on luokiteltu Suomessa ää-
rimmäisen uhanalaiseksi  (CR) . Laji n useita pareja  tavattiin rantakaavan välittömästä läheisyy-
destä Kuminanpohjasta . On todennäköistä, että laji pesii lahde lla.  
 
Töyhtö tiainen  (Lophophanes cristatus ), VU 
Töyhtötiaista  tavataan Suomen eteläos ista  aina Etelä -Lappiin asti. Töyhtö tiainen  on paikka lintu, 
jonka elinympäristö ä ovat  kypsät ja ikääntyneet havumets ät. Laji kaihtaa suuria puuttomia auk-
koja. Lajin kanta kasvoi 1900 - luvun alussa, mutta on pienentynyt ajoittain jyrkästi viime vuosi-
sadan jälkipuoliskolla ja 2000 - luvun alussa. Syyt populaation  vähenemiseen liittyvät  metsien 
pirstoutumis een  sekä vanhojen metsien ja lahopuiden vähenemise en. Viimeisimmässä uhanalai-
suusarvioinnissa  vuonna 2019 töyhtöhyyppä luokiteltiin vaarantuneeksi (VU) . Kaava -alueen poh-
joisosan kalliomänn ikössä  havaittiin laulava yksilö , viitaten  pesimiseen lähialueella.  
 
Västäräkki ( Motacilla alba ), NT  
Västäräkki pesii yleisesti koko maassa, myös pohjoisimmassa Lapissa. Sen pesimäympäristöön 
kuuluu monenlaisia avoimia ja puoliavoimia alueita, kuten kaupunkeja, rantoja, pellonreunoja ja 
hakkuu aukkoja . Laji on viime aikoina taantunut siinä määrin, että se luokiteltiin silmälläpidettä-
väksi  (NT) vuoden 2019 uhanalaisuusarviossa. Vähenemisen syitä ei tiedetä, mutta tulevaisuu-
den uhkina pidetään muutoksia lajin elinympäristöissä Suomen ulkopuolella ja kemiallisia haitta-
vaikutuksi a, joille laji on hyönteissyöjä nä  altis. Kaava -alueella havaittiin kaksi paria, toinen leiri-
keskuksen rannalla ja toinen selvitysalueen kaakkoispuolen rannal ta.  
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Kuvia pesimälintukartoituksesta  
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Valokuva  Kuvaus  

 

Kalliolla kasvavi a 
mäntyjä selvitysalu-
een  länsipuolella . 

 

Metsä ä selvitysalu-
een  lounaisosassa 
leirikeskuksen ym-
pärillä.  
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Kalliomän nikkö  sel-
vitys alueen pohjois-
osassa.  

 

Mäntykangas ta  sel-
vitys alueen luoteis-
osassa.  
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Selvitys alueen lou-
naisrannikko a ku-
vattu na  Kuminan-
pohjan suuntaan.  

 
  
















































































































































	 
	 

